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En la ciudad de Ushuaia, capital de la provincia de Tierra del Fuego, Antartida e Islas
del Atlantico Sur, a los veinticinco dias del mes de octubre del afio dos mil cinco, se rednen los
miembros integrantes de la Sala Juzgadora en el salén de Presidencia de la Legislatura
Provincial, siendo la hora 16:50.

-1-
APERTURA DE LA SESION

Pta. (BATTAINI): Habiendo quérum legal, con siete miembros presentes de la Sala
Juzgadora, se da inicio a esta sesion especial.

-l -
PEDIDOS DE LICENCIA
Pta. (BATTAINI): Por Secretaria se informara si existen pedidos de licencia.

Sec. (CORTES): Existe un pedido de licencia por parte de la legisladora Pacheco que ha
presentado certificado médico.

Como hemos recibido algunas presentaciones, previo a la toma de declaraciéon del
doctor de la Riva, quiero que por Secretaria se enuncien las mismas.

Sec. (CORTES): Hay un pedido de recusaciéon presentado hacia los legisladores: Angélica
Guzman, Maria Vargas y Damian Loffler, en lo que hace al informe de la Cuenta General del
Ejercicio 2004.

Luego, otra presentacion; formula una critica por el lugar que ocupan en las
audiencias el abogado del sefor gobernador.

Otra presentacion, denuncia que el lugar en que hoy se celebra la audiencia
testimonial del doctor de la Riva, atenta contra uno de los principios, que para el Juicio
Politico, privilegi6 el legislador local. El Juicio debe ser publico, articulo 10 de la Ley 21, solicita
la suspension, introduce un planteo de nulidad, formula reserva del caso federal.

Pta. (BATTAINI): Son tres presentaciones que tienen que ver con el dia de la fecha. Si los
sefores legisladores quieren, se pasa su lectura integra, para tratarlas en esta reunion o, bien,
en cuarto intermedio se habla y se decide, previo a tomar declaracion al doctor de la Riva.
Pongo a votacion de los sefiores legisladores si se hace en la reunion....
- Hablan varios legisladores a la vez.

Cuarto Intermedio

Sra. LANZARES: Sefiora presidenta, solicito un cuarto intermedio, porque hay que
fundamentar el voto.

Pta. (BATTAINI): Pongo a consideracion de los sefores legisladores la mocion de realizar un
cuarto intermedio para tratar las cuestiones.

- Se vota y es afirmativa.
Pta. (BATTAINI): Aprobado. Levantamos la reunion y pasamos a cuarto intermedio.
- Es la hora 16:55.

- Esla hora 17:15.



Pta. (BATTAINI): Se reanuda la sesion.
Por Secretaria se dara lectura.

Sec. (CORTES): Voy a dar lectura de lo que ha ingresado. En primer lugar, de la recusacién.
“Hace saber que no fue provista una de las recusaciones presentadas el miércoles 19
proximo pasado. Acompafa e insiste. Sefores integrantes de la Sala Juzgadora de la
Honorable Legislatura Provincial de Tierra del Fuego. Luis Felipe Ricca, abogado inscripto en
el Colegio de Abogados de Rio Grande, Matricula N° 232, como apoderado de don Mario
Jorge Colazo, manteniendo el domicilio constituido en autos en los expedientes caratulados:
Pedido de Juicio Politico contra el sefior Gobernador, don Mario Jorge Colazo, en los términos
del articulo 114 de la Constitucién Provincial, sobre informe Cuenta General de Ejercicio
General 2004 a ustedes me presento y respetuosamente digo que: En el dia de ayer concurri
a una de las sedes de esta Legislatura, en concreto, en la Avenida San Martin de la ciudad de
Ushuaia, en la ocasion, junto a un colaborador -del doctor Santiago Vegezzi se trata- y con
presencia de una empleada de la casa, me entrevisté con el sefor secretario de la Sala
Juzgadora, don Jesus Cortés. Luego de proceder al examen de los legajos, reconocimos
-incluido Cortés- que habia desaparecido, y consecuentemente no se le habia impreso el
tramite que manda la ley, uno de los escritos que presenté el miércoles 19 de octubre pasado.
Se trata del que nuevamente acompafo junto a esta presentacién y que importa la recusacion
de los legisladores: Angélica Guzman, Maria Vargas y Damian Loffler, segun las razones alli
esgrimidas y en el marco del Juicio Politico que se lleva a cabo por el informe Cuenta General
del Ejercicio 2004. En mi poder obré una copia que, firmada por Cortés, hoy desaparecio
inexplicablemente de entre mis papeles de trabajo. Asi las cosas, de ustedes requiero que
acrediten por Secretaria las circunstancias antes apuntadas y traten y resuelvan
favorablemente la recusacién que me ocupa antes de la declaracion del testigo de la Riva.
Recuerdo que él hoy esta citado para deponer en este expediente sin que se encuentre
debidamente integrado el Tribunal. Acceder es justo, Luis Felipe Ricca, abogado.”.

Sra. LANZARES: Pido la palabra.

Voy a fundamentar sobre el planteo realizado por el abogado de la defensa sobre la
recusacion de los legisladores en el expediente Cuenta Ejercicio 2004.

Y digo: “En relacion al planteo de recusacion de los legisladores de esta Sala, Angélica
Guzman, Damian Loffler y Maria Vargas con fundamento en una visita hecha por ellos al jefe
de Policia de la Provincia en la oportunidad que se menciona, corresponde su rechazo de
plano en razén de que, tal como el recusante lo admite en su libelo, la Unica causal prevista en
la Ley provincial 21, articulo 17, es la de parentesco, supuesto que no se da en el caso. La
alusion a la aplicacion supletoria del Cédigo Procesal local no resulta procedente ya que la
supletoriedad exige falta de prevision de algun supuesto, oscuridad o laguna en la ley
especifica, lo que no ocurre en la hipotesis planteada. A todo evento es de destacar que una
visita protocolar a un jefe de Policia recién asumido, no implica en modo alguno conducta que
pueda ser sospechada de parcialidad. De tal forma, el Juicio Politico debe continuar con la
Sala Juzgadora integrada de la forma que se encuentra, rechazando expresamente por
improponibles las recusaciones formuladas, lo que asi mociono.”.

Mociones
Sr. LOFFLER: Pido la palabra.
Es para solicitarle a la Sala me permita abstenerme de votar en el tema que me
incumbe.
Pta. (BATTAINI): Pongo a votacién la mocion del legislador Loffler.

- Se vota y es afirmativa.

Pta. (BATTAINI): Aprobado.



Sra. VARGAS: Pido la palabra.
También, como el legislador preopinante, es para pedir autorizaciéon para abstenerme
de votar en el tema que me incumbe.

Pta. (BATTAINI): Pongo a votacién la mocion de la legisladora Vargas.
- Se vota y es afirmativa.
Pta. (BATTAINI): Aprobado.

Sra. GUZMAN: Pido la palabra.
También, como los legisladores preopinantes, solicito autorizacion a los integrantes de
la Sala para abstenerme de votar.

Pta. (BATTAINI): Pongo a votacién la mocion de la legisladora Guzman.
- Se vota y es afirmativa.

Pta. (BATTAINI): Aprobado.
Corresponde poner a votacion la mocion de la legisladora Lanzares.

- Se vota y es afirmativa.
Pta. (BATTAINI): Aprobado.

Sra. (GUZMAN): Pido la palabra.
Sefora presidenta, omiti... Dejo constancia, para la versién taquigrafica, que he
votado.

Pta. (BATTAINI): No tomé en cuenta su voto, legisladora.
Sra. (GUZMAN): Si, quiero dejar constancia...
Pta. (BATTAINI): Perfecto; que quede constancia en actas.

Sr. MARTINEZ: Pido la palabra.

Sefora presidenta, en el escrito del abogado defensor del sefior Colazo, él plantea
que ha extraviado, inexplicablemente, papeles de trabajo. Bueno, la custodia de sus papeles
de trabajo, creo que es responsabilidad del abogado defensor y no creo que tenga que hacer
imputacién alguna a esta Sala.

Pta. (BATTAINI): Bien. Pasemos al tema, por favor.

Sec. (CORTES): Voy a dar lectura al segundo asunto: “Denuncia que el lugar en que hoy se
celebra la audiencia testimonial del sefior de la Riva atenta contra uno de los principios que,
para el Juicio Politico, privilegio el legislador local: “El juicio debe ser publico” (articulo 10 de la
Ley provincial 21). Solicita la suspension; introduce un planteo de nulidad; formula reserva del
caso federal.

Sefiores integrantes de la Sala Juzgadora de la Honorable Legislatura de la Provincia
de Tierra del Fuego. Luis Felipe Ricca, abogado inscripto en el Colegio de Abogados de Rio
Grande, Matricula N° 232, como apoderado de don Mario Jorge Colazo, manteniendo el
domicilio constituido en autos, en los expedientes caratulados ‘Pedido de Juicio Politico contra
el sefor gobernador don Mario Jorge Colazo en los términos del articulo 114 de la
Constitucion Provincial, sobre la remesa de coparticipacion federal a la Municipalidad de Rio
Grande’ y ‘Pedido de Juicio Politico contra el sefior gobernador don Mario Jorge Colazo, en los



términos del articulo 114 de la Constitucion Provincial, sobre informe Cuenta General del
Ejercicio 2004’, a ustedes me presento y respetuosamente digo que para el dia de hoy esta
citado en testimonial, el colega de la Riva. La audiencia se celebrara en la Presidencia de la
Legislatura, Avenida Maipu 1495 de la ciudad de Ushuaia.

Ahora bien, segun pude apreciar en el dia de ayer, ocasion en la que incbmodamente
y entre periodistas y asesores presencié la reunién o sesion de la Sala Juzgadora, el lugar
elegido impide, por su tamano, el ingreso al publico. Esta circunstancia atenta ‘contra la
publicidad popular del debate’ (Julio V. Mayer, Derecho Procesal Penal, Ediciones del Puerto,
1996, segunda edicion, pagina 661, entre muchos otros).

Asi las cosas, solicito la suspension del acto hasta que la Sala Juzgadora encuentre
un lugar que nos garantice un juicio conforme a Derecho. Segun el particular, recuerdo que si
el ilegal procedimiento adoptado encuentra su origen en razones en la seguridad personal del
testigo, la Presidencia tiene y puede y debe aplicar el poder de policia y disciplina, que le
otorga el articulo 340 del Cédigo Procesal Penal.

Para el caso que no se haga lugar de mi reclamo, dejo planteada la nulidad del acto y
de todo lo obrado en consecuencia. También hago reserva del caso federal. Tener presente lo
expuesto es justo. Luis Felipe Ricca.”.

Sra. MARTINEZ: Pido la palabra.

Sefiora presidenta, es para referirme a este punto respecto de la publicidad. El hecho
de que los periodistas de diversos medios hayan ingresado en forma irrestricta a este recinto y
la televisacion en directo de esta reunion, es lo que garantiza la publicidad en forma aun mas
amplia que un lugar que tuviera capacidad para mas cantidad de personas. Es simplemente,
esto lo que tengo que decir para solicitar el rechazo de esta presentacion de la defensa.

Sr. MARTINEZ: Pido la palabra.

Sefora presidenta, a los efectos de abundar en la fundamentacion. Y digo que el
abogado de la parte acusada estuvo presente en la audiencia donde se le fij6 el lugar y fecha
para esta audiencia, y no objetdé absolutamente nada; al contrario, la consintid. Por lo tanto, el
planteo es totalmente extemporaneo y solicito su rechazo.

Pta. (BATTAINI): Se pone a votacion la mocion del rechazo de esta presentacion.

Sr. VELAZQUEZ: Pido la palabra.

Sefiora presidenta, no es para presentar una mocién sino para agregar un comentario
a lo ya expresado por los dos legisladores.

Creo que hoy, el gobernador suspendido también tiene el manejo y control de los
medios, tanto del Canal 11 de Ushuaia como del Canal 13 de Rio Grande, por lo cual creo que
no habria ningun tipo de inconvenientes para que pudieran participar, dado que no los he visto.
Y muchas veces los veo en cosas que —a mi entender- son mucho mas insignificantes que
esto, que es muy preocupante y que la sociedad toda, por supuesto, tiene que estar
informada. O sea, también se sugiere a la defensa que, en todo caso, le traslade al
gobernador suspendido, que si quiere tener mas informacioén, puede ordenar a los canales
oficiales que lo trasmita también, lo que seria algo beneficioso para toda la comunidad, que
hoy puede estar -a lo mejor- desinformada, porque a su entender no esta el espacio publico.
Pero, como ya lo planteé la legisladora, los periodistas presentes, con las camaras que hoy
estan filmando en directo y en diferido para la ciudad de Rio Grande, creo que es suficiente.

Pero si hay algun agregado seria el de los canales oficiales.

Pta. (BATTAINI): Pongo a votacion la mocion de rechazo de la presentacion indicada.
- Se vota y es afirmativa.
Pta. (BATTAINI): Aprobado.

Sec. (CORTES): Doy lectura al tercer asunto.



“Formula una critica por el lugar que ocupa en las audiencias, el abogado del sefor
gobernador. Sefores integrantes de la Sala Juzgadora de la Honorable Legislatura de la
Provincia de Tierra del Fuego, Luis Felipe Ricca, inscripto en el Colegio de abogados de Rio
Grande, Matricula N° 232 como apoderado de don Mario Jorge Colazo, manteniendo el
domicilio constituido en autos en los expedientes caratulados 'Pedido de Juicio Politico contra
el sefior gobernador, don Mario Jorge Colazo, en los términos del articulo 114 de la
Constitucion Provincial, sobre Remesa de coparticipacion federal a la Municipalidad de Rio
Grande' y 'Pedido de Juicio Politico contra el sefior gobernador don Mario Jorge Colazo, en los
términos del articulo 114 de la Constitucion Provincial, sobre informe Cuenta General Ejercicio
2004', a ustedes me presento y respetuosamente digo que: En el dia de ayer formalmente fui
reconocido por el Tribunal como abogado apoderado del sefior gobernador, mas debi
presenciar la audiencia entre asesores y periodistas. Advertiran ustedes que esa situacién
conspira contra el ejercicio de mi ministerio. Es que mi exclusion relegandome a una ubicacion
que permanentemente distrae mi atencién, ademas, es violatoria del articulo 8° de la Ley 607,
que a continuacion transcribo: El abogado en el ejercicio profesional estara equiparado a los
magistrados judiciales en cuanto al trato, consideracion y respeto que se les debe. Por otro
lado, no reconocer la trascendencia e importancia de la manda que tengo atenta contra el
derecho de defensa que constitucionalmente tiene mi asistido, articulo 120. Tener presente lo
expuesto. Es justo. Luis Felipe Ricca.

Sr. LOFFLER: Pido la palabra.

Sefiora presidenta, la presentacién del doctor Ricca, creo que ha devenido en
abstracto, producto de que hoy se encuentra ubicado aqui, en la mesa. Comparte un lugar o el
mismo espacio que estamos ocupando los juzgadores, acusadores, testigos y la Presidencia.
Asi que voy a proponer que se rechace la presentacion, producto de que tiene asignado el
mismo lugar que tenemos asignados los legisladores aqui presentes.

Pta. (BATTAINI): Pongo a votacién la mocion del legislador Loffler.
- Se vota y es afirmativa.
Pta. (BATTAINI): Aprobado.
Sec. (CORTES): Quisiera comunicar que se han recepcionado todas las respuestas de los
interrogatorios de los testimoniales por escrito, que se encuentran en la Secretaria, para
conocimiento de los legisladores y de la defensa del sefior gobernador.
Pta. (BATTAINI): Que conste en acta y quedan todos notificados.
-1l -
JURAMENTO

Sec. (CORTES): En el dia de la fecha ha sido llamado a prestar declaracién testimonial el
sefior Alejandro de la Riva, quien se halla en la Sala. La doctora Battaini tomara juramento.

Pta. (BATTAINI): Doctor de la Riva, ¢jura usted decir la verdad?

Sr. DE LA RIVA: No. Prometo decir la verdad.

Pta. (BATTAINI): Bien.

Sec. (CORTES): Voy a dar lectura a los articulos 245, 275 y 276 del Cédigo Penal, que
reprimen los delitos de falsa denuncia y falso testimonio.

“Articulo 245.- Se impondra prisién de dos meses a un afno o multa de setecientos cincuenta a
doce mil quinientos pesos, al que denunciare falsamente un delito ante la autoridad.



Articulo 275.- Sera reprimido con prision de un mes a cuatro afios, el testigo, perito o
intérprete que afirmare una falsedad o negare o callare la verdad, en todo o en parte, en su
deposicion, informe, traduccion o interpretacion, hecha ante la autoridad competente.

Si el falso testimonio se cometiere en una causa criminal en perjuicio del inculpado, la pena
sera de uno a diez anos de reclusion o prision.

En todos los casos se impondra al reo, ademas, inhabilitacion absoluta por doble tiempo del
de la condena.

Articulo 276.- La pena del testigo, perito o intérprete falso, cuya declaracion fuere prestada
mediante cohecho, se agravara con una multa igual al duplo de la cantidad ofrecida o recibida.
El sobornante sufrira la pena del simple testigo falso.”.

A continuacion le preguntaré al testigo los siguientes datos para que quede constancia en
actas. ;Nombre?

Sr. DE LA RIVA:
Sec. (CORTES):
Sr. DE LA RIVA:
Sec. (CORTES):
Sr. DE LA RIVA:
Sec. (CORTES):
Sr. DE LA RIVA:
Sec. (CORTES):
Sr. DE LA RIVA:
Sec. (CORTES):
Sr. DE LA RIVA:
Sec. (CORTES):
Sr. DE LA RIVA:
Sec. (CORTES):
Sr. DE LA RIVA:
Sec. (CORTES):
Sr. DE LA RIVA:

Sec. (CORTES):

Sr. DE LA RIVA:

Alejandro Rafael de la Riva.

¢Edad?

Cuarenta y nueve afos.

¢ Estado civil?

Divorciado.

¢, Domicilio?

O' Higgins 191 de la ciudad de Rio Grande.

¢ Nacionalidad?

Argentino.

¢ Profesion?

Abogado.

¢, Ocupacion?

Ejercicio libre de la profesién.

¢, Si tiene algun vinculo de parentesco con el enjuiciado, Mario Jorge Colazo?
De ninguna manera.

¢, Si es acreedor o deudor del enjuiciado?

De ninguna manera.

¢ Si tiene algun interés de la resolucion de los procesos del Juicio Politico?

Entiendo que si, porque soy el que plantea los dos pedidos de Juicio Politico,

e intento de que se esclarezca la acusacion, y que se emita un veredicto ajustado a Derecho.

Sec. (CORTES):

Pta. (BATTAINI):

Sefiora presidenta, ya quedaron en las actas...

...establecidas las generales de la ley.

Damos comienzo al interrogatorio.



Sr. MARTINEZ: A efectos de ordenar, y como son las dos denuncias que ha hecho el doctor
Alejandro de la Riva, propongo que se empiece con la denuncia sobre Remesa de
coparticipacion federal al Municipio de Rio Grande. Y en ese sentido, quisiera preguntar al
doctor de la Riva en qué contexto y qué lo motivo a realizar esta denuncia.

Sr. DE LA RIVA: Si, el contexto es mi calidad de ciudadano, es mi calidad de vecino de la
ciudad de Rio Grande y por haber tenido una activa participacién en la vida civica y politica de
la Provincia, debo decirle a la sefiora presidenta y a los miembros de las Salas Juzgadora y
Acusadora, como asi también, al colega que esgrime la defensa del gobernador, que otrora
fue presidente de la Unién Civica Radical, y en esa calidad de presidente de la Unién Civica
Radical me tocé patrocinar al secretario de Finanzas, contador Julio del Val, en una denuncia
que erradiqué contra el ex gobernador Estabillo, casualmente, por el mismo tema, por la
retencion indebida de la coparticipacion, que era obligacion que se efectuara conforme dice la
manda de la Constitucién Provincial, en el articulo 135 del mismo, porque quiere decir que sé
lo que padecen los ejecutivos municipales cuando se ejerce presion sobre los mismos, a partir
de la utilizacién extorsiva de ese mecanismo politico. Entonces, por haber sido yo el
denunciante en la época en que Colazo era intendente, por tener una activa participacion
civica y politica en la Provincia, por estar advirtiendo lo que era de publico conocimiento, de la
asfixia econdmica y financiera que se estaba produciendo sobre la Municipalidad de Rio
Grande, entendi que tenia la obligacion personal, al margen de que esa obligacién también la
tenian el intendente, los concejales o distintas autoridades de instituciones de control, de
hacer exactamente lo mismo.

Creo que después que emitio el dictamen el fiscal de Estado, y se hizo caso omiso;
después que emitié el dictamen el Tribunal de Cuentas y el gobernador hizo caso omiso,
después que el Superior Tribunal de Justicia emitiera un fallo, y advertida la contumacia del
gobernador, de negarse a notificarse de manera rapida y expedita una vez que se habia
resuelto el entuerto, la excusa de interponer eventuales recursos federales, me habilit6 como
ciudadano a ponerle coto a esa situacion, a pesar de que quien evacuara el traslado, el doctor
Gil Lavedra, minimiza la calidad de ciudadano, como diciendo quién puede arrogarse esta
situacion: Se la puede arrogar un ciudadano.

O sea que, como ciudadano, asumi la responsabilidad de intentar que la Constitucion
sea cumplida cabalmente, de intentar que la Legislatura, que es el Poder que debe -en
definitiva- resolver las buenas o las malas practicas politicas, encuentre en este accionar, que
es consuetudinario, o sea, no es una cuestion que pura y exclusivamente la llevd adelante el
gobernador Colazo, -insisto- puse como antecedente la situacién de Estabillo y es una practica
que, pareciera ser, les es propicia a los gobernadores cuando quieren disciplinar a quienes
ellos entienden que estan en una relacion jerarquica inferior.

O sea, me motivé -primero- el saber que se padece, porque lo padecié Colazo y
-segundo- porque también advierto que hubo una cierta inactividad por parte de los
mecanismos de control y por el propio intendente de la ciudad de Rio Grande.

Si bien es cierto, el devenir administrativo de las consultas a los organismos de
control, la presentacién formal ante el Superior Tribunal de Justicia dieron como resultado
confirmar que la retencion era absolutamente indebida, entendi yo, y de hecho, la prueba en
las fechas y la crénica del desarrollo, que el gobernador Colazo, aun diciendo que iba a
esperar a que quede firme el fallo, cuando tomé conocimiento -el 25 de julio del corriente afio-
del pedido de Juicio Politico, ahi avizord la posibilidad cierta de estar incurriendo en una falta
grave, e inmediatamente, remesé la coparticipacion.

Légicamente, no quiero arrogar que fue la presentacion del Juicio Politico lo que lo
motivd. Previamente, estuvo el informe del fiscal de Estado, del Tribunal de Cuentas y un fallo
pristino del Superior Tribunal de Justicia.

Asi que, creo que esta respondida la pregunta.

Sra. MARTINEZ: Usted realiza una afirmacion, en cuanto a la clara intencién politica que tiene
el gobierno al realizar esta maniobra, como usted la califica, sen qué nos puede justificar
usted esta afirmacion?



Sr. DE LA RIVA: Bueno, es de publico conocimiento la adversidad que existia. Ya no existe,
porque el gobernador ha decidido cambiar de partido politico. Pero, la adversidad era de
publico conocimiento, entre el intendente Martin y el gobernador Colazo, que en la fecha que
interpuse e hice estos pedidos, estaban en plena interna partidaria para seleccionar quién iba
a representar a la Union Civica Radical.

El hecho de retener indebidamente la coparticipacion no tenia otro objetivo, porque no
existe un objetivo legal que lo habilite a tal despropdsito, de perjudicar y generar zozobras en
el normal funcionamiento de la Administracién Publica Municipal. EI hecho ha quedado
palmariamente demostrado que era, pura y exclusivamente, con el animo de perjudicar. Tanto
fue el animo de perjudicar que una vez logrado el objetivo de ganar las elecciones, el
gobernador retira al candidato para seguir generando mortificaciones en la sociedad; o sea,
las acciones del gobernador no son acciones que se limitan a acciones de Estado, o sea, ha
hecho del Estado una cosa propia, y en funcion de que el Estado le es propio, utiliza este
mecanismo, por ejemplo (o el que puse recién como ejemplo, como una anécdota). Asi que,
creo que esta contestada la pregunta.

Pta. (BATTAINI): ;Alguna otra pregunta para realizar?
Sr. MARTINEZ: En relacién a esta causa no.

Sra. MARTINEZ: Pido la palabra.

Otra cuestion que usted ha mencionado en este momento, es que hubo otros
gobernadores que han tomado la misma actitud, y ¢ cual seria la diferencia que usted puede
marcar respecto de lo realizado por los otros gobernadores que tuvieron este mismo gesto,
esta misma maniobra?

Sr. DE LA RIVA: Si. Como dije al principio, en oportunidad de ser presidente de la Unidn
Civica Radical, y conocer los padecimientos de Colazo como intendente, por la asfixia que le
producia Estabillo, personalmente radiqué la denuncia penal por esta cuestion.
Inmediatamente la doctora Barrionuevo -previo requerimiento de la Fiscalia- lo cit6 al
gobernador Estabillo; éste dio una explicacién que, por supuesto, nunca la hemos compartido
porque fue una excusa pueril, pero alcanzd para que la jueza instructora entienda que no
estaba cumplido el tipo penal, entendiendo que no era dolosa la actitud del gobernador, sino
que era por problemas finacieros de la provincia.

El gobernador Estabillo, inmediatamente que fue indagado, a la brevedad dispuso que
se depositen los fondos de coparticipacion que le correspondian a la Municipalidad de Rio
Grande. Y entiendo yo que, salvo después, los ajustes que siempre se van dando con relacion
a la remesa de la coparticipacion, no hubo una retencién deliberada para perjudicar; si hubo
ajustes finales que todos los meses se van dando en la coparticipacion por goteo que viene de
Nacién a Provincia. Asi que, en el caso de Estabillo, entiendo que el hecho de haber asistido al
acto de indagatoria, asistido por un defensor oficial, de haber dado una explicacién -que no la
comparto-, no obstante ello, sabemos que dejo de utilizar esa practica para extorsionar o para
presionar -mejor dicho- al gobierno municipal.

Con relacion al gobierno de Manfredotti no puedo decir, porque yo ya no era militante
de la Unién Civica Radical, y en la fuerza politica a la que pertenezco, no teniamos noticias de
que se haya estado utilizando esa practica. Por eso a Manfredotti no lo he denunciado por
estas circunstancias. Si lo he denunciado por malversacion, -para que vean que no hay
animosidad contra Colazo-; hay animosidad contra los funcionarios publicos que hacen de la
cosa publica, la cosa propia.

Por eso, cuando fue la época de las elecciones, y se utilizaron ingentes cantidades de
dinero para los vuelos electorales, también radiqué la denuncia penal y, por supuesto, no
funciond. Entendieron que se podia usar cualquier cantidad de dinero publico, cuando hay una
cuestion electoral de por medio y, bueno, pero no he hecho blanco de mis denuncias al
gobernador Colazo; o sea, siempre he actuado de la misma manera y con la misma
responsabilidad.



Pta. (BATTAINI): Legisladores, sobre esta causa desean hacer otra pregunta?
A la defensa, doctor Ricca ¢ quiere repreguntar sobre esta causa?

Sr. RICCA: Primero, voy a hacer una aclaracion, doctora. Si el Tribunal me puede decir si la
defensa podra convocar nuevamente al testigo de la Riva, en la oportunidad de los quince dias
que tenemos para producir prueba y ofrecer prueba.

Pta. (BATTAINI): La defensa tiene posibilidad de pedir la prueba que crea conveniente y sera
tratada, pero en principio, la amplitud probatoria existe en esta Sala.

Sr. RICCA: Entonces, voy a formular dos preguntas al doctor de la Riva.

Usted nos hablé del antecedente del gobernador Estabillo. En el caso del gobernador
Estabillo, ¢usted sabe si existia algun contrato firmado entre el Municipio de Rio Grande y el
Gobierno provincial en un marco de asistencia financiera?

Sr. DE LA RIVA: No, doctor Ricca.
Sr. RICCA: ;No sabe o no habia?
Sr. DE LA RIVA: No, no sé, doctor. No sé, no sé, doctor.

Sr. RICCA: Doctor, ¢ usted me podra explicar, si es que sabe, la diferencia entre la “datio pro
soluto”y la “datio pro solvendo™?

Sr. DE LA RIVA: Si usted evita el latinazgo y me lo aclara, con mucho gusto voy a poder
entenderlo.

Sr. RICCA: Doctor formulé la pregunta de esta manera y la hago de esta manera, ;me la
puede contestar?

Sr. DE LA RIVA: ;Me la puede repetir?
Sr. RICCA: “Datio pro soluto”y “datio pro solvendo”.

Sr. DE LA RIVA: Realmente doctor, disculpe mi ignorancia, pero no recuerdo el adagio
latino...

Sr. RICCA: Sefiora presidenta...
Sr. DE LA RIVA: Quiero que entienda doctor, no hay contumacia de mi parte...
Sr. RICCA: Correcto...

Sr. DE LA RIVA: ...ni quiero evitar responder. Le puedo asegurar que vine aca para responder
y es mas, no solamente vine para responder, sino que vine para contarle a su defendido de lo
que lo estoy acusando. O sea, aca se ha bregado por la importancia de defensa en juicio...

Sr. RICCA: Doctora, estoy preguntando, no quiero entrar en un dialogo con el testigo.

Simplemente, no es un capricho, doctor de la Riva, le doy una explicacion: Porque uno
de esos términos en latin esta utilizado en el contrato de asistencia financiera que firmé el
Gobierno de la Provincia, en su momento, el ministro Revah con el intendente Martin. Como
usted esta tan al tanto del tema, le preguntaba si conoce el contrato. Si conocia ese contrato,
tenia que conocer qué significaba el término, nada mas.

Sr. DE LA RIVA: Si, doctor. Ve que si usted me lo explica en términos mas llanos, yo le puedo
responder.
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Si sabia que existia, doctor.
Pta. (BATTAINI): Doctor Ricca, algo iba a preguntar usted.

Sr. RICCA: Doctor de la Riva, volviendo al término del contrato ;lo leyd, lo conoce al
contrato?, ;0 sabe que existe simplemente?, ;0 lo tuvo a la vista?, ¢ lo examind?

Sr. DE LA RIVA: Si doctor, no solamente lo tuve a la vista sino que también tuve copia de ese
contrato y tuve conocimiento de las acciones administrativas previas; y tuve conocimiento y
tomé vista de la accién judicial, doctor.

Sr. RICCA: No tengo mas preguntas, doctora.
Pta. (BATTAINI): Bien. Pasamos al expediente siguiente.

Sr. MARTINEZ: Pido la palabra.

En el mismo sentido que en la causa anterior, si puede comentarnos cuales fueron las
circunstancias que lo motivaron para hacer la denuncia sobre el informe “Cuenta General
Ejercicio 2004”.

Sr. DE LA RIVA: Si. El mismo dia que interpuse el pedido de Juicio Politico por la retencién
indebida de los fondos de la coparticipacion, por cuerda separada o en un tramite aparte
-porque entendia que la defensa iba a entender que era abstracta la pretension o la peticién,
porque cuando se presentd el Juicio Politico inmediatamente se depositaron los fondos,
situacion que también analicé y adverti en el sentido de que el dafo ya estaba causado-,
estaba esperando sinceramente, sefiora presidenta y doctor Ricca, que el gobernador Colazo
presente la Cuenta General del Ejercicio.

Por ser vecino de la ciudad de Rio Grande con muchos afios de residencia en la
ciudad de Rio Grande -dieciocho afios-, tengo acceso a vastisima informacion, que tiene que
ver con hechos o acaeceres de la vida cotidiana de muchos de nuestros vecinos.

De mas esta decir que Colazo es un vecino especial: es el primer mandatario. Es un
vecino al que conozco desde hace muchos afos y es un vecino del cual, por una cuestién
I6gica, uno sabe cuanto gana, porque son publicos los haberes del gobernador. Y en funcién
de lo que yo sé que me cuesta ganar el dinero, y en funcion de lo que yo gano y en funcion del
ritmo de vida que yo tengo, todo hacia suponer que un ritmo de vida tan escandaloso como el
del sefor gobernador y, sabiendo lo exiguo de su salario —entiendo que es un salario exiguo y
yo no quiero ofender a la gente que no tiene trabajo y mucho menos a la gente que gana
mucho menos dinero que el gobernador-, pero si sabiendo y teniendo conocimiento del valor
de las cosas, yo ya estaba anoticiado de distintas erogaciones y de distintas adquisiciones.
Estaba esperando, realmente, el cierre general de Ejercicio porque todo hacia suponer que iba
a ser rechazado por el Tribunal de Cuentas. |Iba a ser rechazado porque de la Unica manera
que él podia llevar adelante una vida ostentosa era apoderandose de los dineros publicos. Y,
cuando uno se apodera de los dineros publicos, puede tener un mecanismo para ir tapando o
para ir generando justificaciones, cuando el apoderamiento es el apoderamiento que todo el
mundo sabe que hace la clase politica: el diezmo. Pero cuando en vez de ser el diezmo es el
cien por ciento —como ha quedado demostrado con las obras que se pagaron y que no se
hicieron- o cuando uno toma conocimiento de las “juntas” que tiene el gobernador, “juntas” de
dudosa moralidad, de dudosa... de una vida absolutamente disipada en sus gastos en funcion
de sus ingresos. Y cuando uno ve que esos personajes pululan en el pueblo donde uno es tan
conocido, yo sabia, pero positivamente, que esa Cuenta General de Ejercicio no le iba a
cerrar. Tan es asi que, cuando hago la presentacion de esta Cuenta General de Ejercicio y
cuando exhorto a los sefiores legisladores —con todo el respeto, por supuesto, y reitero el
mismo respeto-, sabia que la Legislatura no podia aprobar esa Cuenta General de Ejercicio.
Sabia que lo Unico que se podia comprender era el Calculo de Ingresos; pero no es que se
podia comprender o probar el Calculo de Ingresos; se podia saber porque no habia forma de
evitarlo de alguna manera, porque también hay formas de saberlo y de comprenderio -y
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después me voy a referir a los ATN.

El ingreso por coparticipacion esta por internet; el ingreso que tiene que ver con las

regalias también estd por internet. La recaudacion propia, o sea, es periddica en las distintas
municipalidades, con lo que se quiere decir que el Calculo de Ingresos estaba aprobado.
Lo que no iba a poder probar Colazo es en qué gasté el dinero. Y no lo podia probar por una
sencilla razon: porque era un secreto a voces, en la ciudad, que estos anticipos con cargo a
rendir mas el gasto, la cuenta fija que tiene el ministro de Obras Publicas, eran gastados de
manera absolutamente dilapidatoria. O sea, todos sabiamos, los ciudadanos sabiamos coémo
Dominguez, como Bernal, cdmo Fanny Morales, como Dumé, cdmo el entorno del
gobernador, que es el entorno permanente del gobernador -no los ministros, porque ha
cambiado cuarenta y pico de ministros- el entorno que manejaba estos dineros publicos,
llevaban una vida disipada.

Entonces, a partir de ahi, tomé conocimiento de que no habia modificado su
declaracion jurada desde el dia 15 de marzo de 2004, el dia que la hizo, cuando tuvo que
hacerlo unos dias antes, pero en definitiva la hizo. Al saber que no habia modificado su
declaracion jurada, al momento de presentar la Cuenta General de Ejercicio, y al haber
tomado conocimiento de la adquisicién de una mansién en la ciudad de Carlos Paz, de la
construccion, de la compra de una propiedad y la remodelacion integra de esa propiedad, de
la adquisicion de vehiculos que no figuraban en su declaracién jurada, a la cual tuve acceso,
dije que la Cuenta General de Ejercicio no cerraba porque los dineros publicos eran
saqueados. Por eso, por cuerda por separado, para evitar la prejudicialidad y, aca -sin animo
de ofender la magistratura de la presidenta-, una justicia extremadamente lenta, todavia no se
le ha fijado fecha de Juicio Oral para un caso de peculado -una causa que empez6é hace diez
afnos, que ya tendria que tener fecha para Juicio Oral-, pero es incomprensible que estemos
diez afios esperando para que se proceda a llevar adelante ese Juicio Oral y Publico por
peculado. Un peculado que consistia, casualmente, en la contratacion de abogados para
defensas personales con el erario publico; abogados de nota, abogados costosos, abogados
prestigiosos que hacen suponer, salvo el caso de la caridad o, salvo el caso de la afinidad
politica o, salvo el caso de la familiaridad, que como ningun trabajo se presume gratuito, esos
dineros eran pagados, evidentemente, del erario publico.

Nadie puede pagar los costos de un abogado y a la vez pagar los seguros de los
vehiculos que he detectado y que los puedo dejar para que quede acompanado como prueba,
son vehiculos que no figuran en la declaracion jurada; nadie puede construirse una mansion;
nadie puede comprar una propiedad, tirarla abajo y erigir ahi departamentos para alquiler con
un sueldo de seis mil quinientos pesos. Salvo, salvo, y hubiera sido bueno en aras del debido
proceso, en aras de la defensa en juicio, que el gobernador hubiera estado presente aca, para
que €l nos cuente cdmo hace, primero, para vivir con seis mil quinientos pesos de la manera
ostentosa en que vive.

O sea, el debido proceso no solamente se garantiza con la publicidad que esta
garantizada, ni tampoco se garantiza teniendo un abogado defensor; también se garantiza con
la comprension de la acusacion. Colazo debiera haber estado aqui presente como ciudadano
que es y escuchar qué es lo que se le esta imputando: Se le esta imputando que la Cuenta
General de Ejercicio no cierra porque él se ha apoderado de los dineros publicos.

Por eso, en cuerda separada, esta radicada la denuncia penal. Pero este es un Juicio
Politico y el Juicio Politico tiene que ver con la practica politica del gobernador. La practica
politica del gobernador significa que el gobernador tendria que haber presentado, no una
Cuenta General de Ejercicio como la que presentd, tendria que haber presentado una Cuenta
General de Ejercicio que sea confiable, que refleje minuciosamente cada centavo que ingreso
al Estado provincial.

Por eso es que se presenta un Juicio Politico, para que se haga una ponderacion
politica del accionar del gobernador y por cuerda separada se ha hecho la denuncia por
enriquecimiento ilicito y peculado. Peculado, que tiene que ver con la utilizacion de bienes del
Estado y personal del Estado para beneficio propio. Entiendo que la Sala ha pedido la
tramitacion de esa denuncia, que por el momento obra en manos del fiscal de Estado;
entiendo que ha pedido copia o testimonio de las denuncias que tiene que ver con los
anticipos con cargo a rendir, por lo que quiere decir que con la documentaciéon secuestrada,
con el escandalo que ya forma parte de los corrillos diarios de los Tribunales, donde aparecen
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empresarios que cobraron por obras que no hicieron, donde ya estan apareciendo testigos,
empleados del Estado que han trabajado para que facturen empresas que nunca han
trabajado, creo que esta mas que claro que esta Cuenta General de Ejercicio no cierra; pero,
no cierra porque los dineros han sido apropiados ilegitimamente.

Entonces, creo que mas claro que eso no hay. Por eso hice el pedido de Juicio
Politico, por la Cuenta General de Ejercicio.

Se necesita una ponderacion politica del accionar del gobernador. La ponderacion
juridica esta en manos de los jueces.

Pta. (BATTAINI): ;Alguna pregunta? ;No hay mas preguntas de los legisladores sobre esta
causa?

Sr. RAIMBAULT: Doctor de la Riva, ¢en cuanto estima -usted- que incrementd el patrimonio
del gobernador? O, si tiene estas pruebas que acompafie, que -por favor- se abran y se
agreguen a la causa.

Sr. DE LA RIVA: Si. En principio, acompafié¢ nada mas cuatro informes del Registro
Automotor, que estan certificadas porque los originales los tiene el fiscal de Estado. Aqui hay
vehiculos que no figuran en su declaracion jurada.

Tampoco figura en su declaraciéon jurada la adquisicion del inmueble sito en calle
Jujuy esquina Fray Justo Santa Maria de Oro. Y acd, hay una cosa que la detecto por
casualidad, por esa vida social que tengo -profusa- en la ciudad de Rio Grande. Soy invitado a
charlar con el sefior Nogar, el duefio del comercio que en Rio Grande gira bajo el nombre de
“Montecarlo”, y me comenta indignado lo que le habia pasado con relacién al gobernador.

El tenia una propiedad que se le habia incendiado, que ocupaba su hijo Jorge. Si bien
es cierto, la refaccionaron como para venderla, se le informa a un agente inmobiliario que
habia una fundacion interesada en comprar esa propiedad. Le pasé el precio al agente
inmobiliario; le dijo que esa propiedad, en el estado que se encontraba, la vendia en ochenta
mil pesos. El agente inmobiliario le dijo que, bueno, iban a hacer negocio. Preguntaron como
lo iban a abonar: -Que lo iban abonar de contado. Y Nogar me informé también que los
ochenta mil pesos eran libres de todo gasto; quiere decir, que el comprador se tenia que hacer
cargo de la escritura traslativa de dominio.

En determinado momento, lo citan de una escribania de la ciudad de Rio Grande, la
Escribania Smithman, al sefior Négar y a su esposa, Victoria Mallemaci, a que firme la
escritura traslativa de dominio. Cuando la firma y la lee, advierte que el precio de compra que
estaba consignado en la escritura era de cuarenta mil pesos.

Por supuesto, ellos hicieron esa observacion. Se les dijo que era para pagar menos
gastos de sellado y menos impuestos. Y le abonaron de contado, el gobernador y su esposa la
suma de ochenta mil pesos. Y ahi tomd conocimiento de que la adquisicion de esa propiedad
no era para una fundacién, sino que era para la esposa del gobernador.

Yo le pedi autorizacién para poner en conocimiento de la Justicia esta circunstancia, y
dijo que no tenia ningun inconveniente en prestar declaracion.

Esta practica tiene que ver también con la practica utilizada por el gobernador, en la
adquisicion de esta propiedad muy importante en la ciudad de Carlos Paz, de la cual dice que
la pagé ciento cuarenta mil pesos.

Yo dije en la denuncia que esa propiedad no vale menos de trescientos mil ddlares,
porque solamente el terreno pelado -estamos hablando de un terreno de mas de mil
quinientos metros, si me equivoco, pido disculpas, pero de ultimas, esta la informacién en la
Fiscalia de Estado-, solamente el terreno vale ciento cuarenta mil dolares. Quiere decir, que
que lo enclavado, mas el ajuar, hace suponer que, como minimo, esa propiedad vale
trescientos mil ddlares.

Entonces, después nos anoticiamos de que demolié la propiedad que compré en Rio
Grande para construir departamentos y que el encargado de la construccion de esos
departamentos es el titular de “Mundo Madera”, una persona intimamente vinculada al
gobernador, que ya deberia haber..., bueno, si la Justicia hubiera funcionado, cuando se
detectd el dispendio absolutamente improcedente del ultimo trimestre de la gestion
Manfredotti, se detectaron gastos por mas de ocho millones y medio de pesos sin

13



documentacion respaldatoria, que explique en qué se gastd ese dinero.

Se hizo la correspondiente denuncia penal y, casualmente, entre los que formaban
parte de esas practicas, estaba el sefior Montané, que es el titular de “Mundo Madera”.

Como se ha demorado tanto la investigacion, Montané entendié que si lo podia hacer
antes, lo podia seguir haciendo ahora. Montané, es el constructor de esa vivienda, es el
proveedor de los materiales, es el que puso la mano de obra y es, casualmente, el que factura
obras que no existen. También es el que provee materiales que nunca van a detectar dénde
estan, el que vende maderas que nunca vamos a saber dénde estan. En definitiva, esa
construccion importante en la ciudad de Rio Grande, si estamos hablando -a ojo de buen
cubero- de un departamento de sesenta metros..., seis departamentos serian: seis por seis:
treinta y seis, serian trescientos sesenta metros cubiertos de construccién, entiendo yo que
entre el valor de la casa de Cordoba, el valor de lo construido, el valor de los automotores no
declarados, supera holgadamente el millén cuatrocientos mil pesos. No sé si esta contestado.

Sr. RAIMBAULT: Respecto de la relacién que sefiala usted en la denuncia y que ha hablado
en los medios de comunicacion recientemente, de este prestador del Estado, Montané con
Colazo, usted hizo referencia, recientemente, a como se vinculaba o coémo participo,
supuestamente, este contratista, en la obra San Sebastian, que es una de las cuestiones que
esta planteada en el informe del Tribunal de Cuentas.

Sr. DE LA RIVA: Si.
Sr. RAIMBAULT: ;Lo puede ampliar?

Sr. DE LA RIVA: Si, lo puedo ampliar. Lo que si, si se me pidiera la identidad del testigo que
he aportado el dia de la fecha, pediria que se me excuse de hacerlo publicamente y si hacerlo
informar a la presidenta.

Yo habia denunciado al gobernador, no solamente por enriquecimiento ilicito, sino
también por peculado, y en el dia de la fecha, a partir de un reportaje que se me hizo en la
radio de Carlos Roberto Muzén, en la ciudad de Rio Grande, hice referencia a situaciones que
se habian detectado a partir de la denuncia de los legisladores del ARI, y que tenian que ver
con realizacidon de obras sobre facturadas, o de obras que no existian, 0 empresas que no
habian llevado adelante la prestacion del servicio, pero el servicio estaba hecho.

La semana proxima pasada, mas precisamente el dia miércoles, un vecino de la
ciudad de Rio Grande se comunico con la radio, pidié mi teléfono particular y lo invité a charlar
conmigo al estudio. Cuando vino al estudio me manifestdé que habia sido capataz de una
cuadrilla importante de empleados de la construccion, que prestan servicios bajo la férula de
“Angel Gémez alias el santacrucerio” -que debe estar afuera acordandose de todos nosotros-.
Y me comentd que me habia escuchado hablar de empresas inexistentes que habian
cobrado, y me dijo: -Mire, no sé si puede servir mi testimonio, pero yo fui el capataz y el que
hizo esas obras que dicen que las cobraron otras empresas.

Entonces, a partir de ese testimonio, quedd atada la relacién de la provisién de los
materiales por Montané, de la realizacion de las obras por empleados publicos, de la
facturacion por empresas privadas y de la provisién de materiales, de manera absolutamente
innecesaria en la cantidad y calidad; o sea, que retiraban sin siquiera firmar, de la empresa
“Mundo Madera”.

Tengo entendido por versiones periodisticas, que se ha secuestrado profusa
documentacion que tiene que ver con este prospero comerciante de Rio Grande, donde no
estan los remitos firmados por nadie, pero si estan pagados; quiere decir que le enviaba
remitos al Gobierno que pagaba sin expedientes y sin ningun tipo de verificacion, ya sea, del
servicio que haya quedado probado, o de la provisidn. Asi que, ahi esta atado no solamente el
enriquecimiento ilicito, sino también el peculado.

Pta. (BATTAINI): ;Otra pregunta?

Sr. RAIMBAULT: En relacién a este contratista Montané, se sefiala en su denuncia y también
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asi lo ha expresado, que en todas estas operaciones, cuando usted sefiala lo del peculado,
ademas, este contratista estaria construyendo esa casa -que usted sefala que se le compro a
Nogar por parte de la familia Colazo-, con dinero del Estado que esta destinado a obras
publicas, y que se envia justamente a la construccion de una casa particular del gobernador.

Sr. DE LA RIVA: Yo, lo que estoy diciendo es que el gobernador no tiene capacidad, por sus
ingresos, por haber sido siempre empleado publico, de afrontar no solamente la adquisicién de
los vehiculos que maneja él, sus hijos,... este... ,estamos hablando de vehiculos: dos
Cherokees compradas con dos meses de diferencia en el presente ano, de noventa mil pesos
de contado, cada una. Estamos hablando de una camioneta Toyota Prado de ciento
veinticuatro mil novecientos pesos. Estamos hablando de una Pathfinder que no estaba
declarada. Estamos hablando del vehiculo que utiliza su hijo en la ciudad de Cérdoba, un auto
muy caro, que es un Austin Mini Cooper. Estamos hablando de un nivel de vida que tiene que
ver -también- con viajes a Europa, de visitas al Papa, de inauguracién de la temporada de
esqui...

Estamos hablando de una vida que solamente la pueden llevar adelante personas
ricas. Un empleado publico no es rico. Es mas, ninguno de los que estan aca presentes, que
viven del Estado, creo que puedan llevar adelante esa vida; tal vez lo puedan hacer los que
tengan otra actividad que les permita legitimamente ser ricos, pero no el gobernador. Asi que
la consideracién que yo hago es esa. Es: Tomé conocimiento, por obreros que trabajaron en
esa obra, que son empleados publicos, o sea, que hicieron trabajos en horarios que tenian
que estar prestando servicios publicos, que han utilizado materiales sacados de lo de
Montané, para ser incorporados a esa obra, que es una obra propiedad de la sefora del
gobernador.

Creo que todo esto cierra, y va a seguir cerrando en la medida que la Justicia actue
con mucha mas diligencia. No podemos estar esperando diez afios mas para que
encontremos la solucidon a esta denuncia, o para que podamos investigar esta denuncia.

La Superintendencia del Poder Judicial, debiera ser mucho mas exhaustiva, mucho
mas minuciosa, mucho mas severa. O sea, es impensable que los ciudadanos puedan probar
sus denuncias, si en el caso puntual de las que realizara hace tres afios, contra el ministro
Welsch de Bairos -que aparte, es miembro del Consejo de la Magistratura-, hay cinco pedidos
de indagatorias y, todavia, el doctor De Gamas no los lleva adelante.

O sea, hay treinta y siete pedidos de allanamientos y secuestros en la causa que tiene
que ver con los ocho millones y medio de pesos de los ultimos trimestres del gobierno de
Manfredotti, y no se llevan adelante.

Es dificil para el ciudadano comun, romper esta trampa del Poder Judicial con el
Poder politico. Por eso es importante que la Legislatura le ponga coto a esta circunstancia;
ponga un remedio excepcional, un remedio ejemplificador, un remedio donde, de aca para
adelante, estas practicas no se vuelvan a llevar adelante.

O sea, Colazo dijo ayer -casualmente- lo que yo dije hace tres meses. Seguramente el
gobernador va a decir: -Por qué, si a los otros no les pasé nada, a mi me pasa. Y...,, le pasa
porque la sociedad tiene un limite, tiene una tolerancia.

Uno sabe de la corruptela, sabe de la utilizacion -a veces- desmedida o en el limite de
la ilegalidad, de las prevendas, de las canonjias, de los privilegios que da el cargo publico;
pero Colazo se excedié en todo eso que esta socialmente tolerado.

Socialmente tolerado esta, que los politicos son ricos. Lo que no esta tolerado es que
nos refrieguen por la cara la riqueza robada al pueblo. Entonces, creo yo que éste es el limite.
El limite es la ostentaciéon obscena, pornografica del robo y la exhibicion a la sociedad. No sé
si estara contestado.

Pta. (BATTAINI): ;Alguna otra pregunta? ¢ Doctor Ricca, quiere repreguntar?

Sr. RICCA: Doctora, voy a formular una pequeia reflexion y, después de eso, voy a hacer una
sola pregunta.

Estamos trabajando en el marco de dos pedidos de Juicio Politico que hasta ahora
interpretaban que estaban referidos al articulo 114, inciso 3), que es mal desempefio del
cargo.
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Lo he escuchado con...

Sr. RAIMBAULT: Disculpeme, presidenta, voy a oponerme.

Digo, la reflexion, el alegato, que se hagan en su momento, porque esto es una
audiencia testimonial. Asi que, que se limite a la pregunta y si quiere hacer una reflexién que
solicite, en su momento, en el momento de la defensa o en el momento del alegato, si es que
asi lo presenta, que lo haga.

Pero, me opongo a que haga cualquier tipo de alegato antes de que se termine de
producir la prueba.

Pta. (BATTAINI): Pongo a votacion lo manifestado por el legislador Raimbault.
- Se vota y es afirmativa.

Pta. (BATTAINI): Aprobado.
Queda para el momento de su descargo toda reflexion que usted pueda hacer, doctor.
Y limitese a hacer el interrogatorio.

Sr. RICCA: Es una reflexion simplemente procesal. Usted, como mujer de Derecho, lo tiene
que saber, y el doctor de la Riva también.

Voy a hacer reserva, en funcion del articulo 14. Cuando tenga la acusacion, por un
principio de congruencia, podré hacer la defensa y podré convocarlo nuevamente al testigo de
la Riva.

Le iba a hacer una sola pregunta: doctor de la Riva, ¢ usted es afiliado o simpatizante
del partido politico que todos conocemos con el acronimo de ARI?

Sr. DE LA RIVA: Si, sefor Ricca.
Sr. RICCA: Gracias, nada mas.
Pta. (BATTAINI): ;Alguna otra pregunta que haya surgido a partir de ésta?
Bien, queda cerrada entonces la reunién, que conste en actas todo lo actuado y
recuerdo que la préxima sesion...
Sr. DE LA RIVA: Seiora presidenta, quisiera terminar mi testimonio.

Pta. (BATTAINI): No hay ninguna otra pregunta, doctor, asi que es suficiente.

Sr. MARTINEZ: Pido la palabra.
Le pregunto al sefior de la Riva, ¢ desea agregar algo mas?

Sr. DE LA RIVA: Si, deseo agregar algo mas, es lo que corresponde. Se me cita a prestar
declaracion testimonial, escucho una reflexién y yo también tengo que hacer una reflexion.

La reflexion tiene que ver, para evitar eventuales planteos dilatorios o nulificantes, con
que el pedido esta absolutamente concreto: Es el incumplimiento al articulo 135, inciso 9), que
tiene que ver con la presentacién de la Cuenta General de Ejercicio, en el marco de una
Cuenta General de Ejercicios que refleje el Calculo de Ingresos y el Calculo de Egresos.

La disgresién, que seguramente motivo la reflexion del defensor de Colazo, tiene que
ver, porque adelantdndome a eventuales planteos defensivos, dije...

Sr. RICCA: Doctora, no la hice a la reflexion...(Risas).
Pta. (BATTAINI): No. Reflexién no hizo...

Sr. DE LA RIVA: No, hizo la reserva del principio de congruencia...
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- Hablan varios a la vez.
Pta. (BATTAINI): Todo va a ser evaluado por cada uno de los legisladores en el momento que
tengan que emitir su decision. O sea que, con su declaracién y esta ultima manifestacion, creo
que esta totalmente por cubierta...
Sr. DE LA RIVA: Quiero que quede constancia -si bien es cierto hay una versién taquigrafica-,
que al margen de los pedidos de Juicio Politico, estan hechas en la jurisdiccion y con la
competencia correspondiente, las denuncias a las que hago referencia. Nada mas.
-1V -
CIERRE DE LA SESION
Pta. (BATTAINI): Doy por concluida la sesion.

- Es la hora 18:10.

Rafael Jestis CORTES Maria del Carmen BATTAINI
Secretario Actuante Presidenta

Rosa SCHIAVONE
Directora de Taquigrafia
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